Editorial:

Capitalismo Cognitivoy
Comunicologia Abierta

Toda actividad investigadora presupone una practica tedrica mediada por la
sobredeterminacion de la actividad creativa. Un modo de produccién es una
relacion social compleja que estéa en la base y es logica de mediacion social de
las formas de pensamiento y ensenanza. En nuestro caso, de la Comunicologia.
No hay posibilidad de conocimiento sin trabajo. Toda mediacion cognitiva es o
presupone un proceso de produccion.

Esto implica que es el resultado del trabajo de la imaginacién humana para elaborar
ideas, conceptos, sistemas de ideas que articulan un margen mds o menos amplio
de dimensiones de la vida social que nos permitan comunicar lo que consideramos
los procesos estructurantes o las formas mds o menos permanentes o regulares en
el tiempo en las que se estdn organizando las sociedades, los modos de su cambio e
inclusive las experiencias individuales en el seno de ellas. (Tapia, 2013, p. 41)

Eludir esto es negar la dimension constitutiva esencial de toda obra o pen-
samiento, cuando no idealizar la llamada sociedad cognitiva. La multiplicacion
y densificacion cotidiana de las nuevas tecnologias en nuestras sociedades —que
han llevado a popularizar términos como los de sociedad de la informacion y/o
del conocimiento para definir las caracteristicas de un ecosistema comunica-
tivo que nos envuelve y que acarrea nuevas formas de entender, no solo las rela-
ciones sociales, sino también las formas de expresion politica e incluso las dina-
micas de desarrollo econdmico- resultan a veces tan opacas e impenetrables
que el propio campo cientifico se niega a pensar reflexivamente las condiciones
de su propia practica académica. Asi, por ejemplo, cuando abordamos proble-
mas estructurales como el de la ciudadania digital, la literatura especializada en
la materia tiende a describir el nuevo ecosistema cultural a partir de una serie
limitada de problemas relacionados con la brecha digital -como un nuevo factor
que estructura la exclusion social-, con la reconfiguracion de las formas de vivir
y percibir el espacio ptblico y con la revision de los derechos fundamentales, a
raiz de las transformaciones que acompanan al proceso de globalizacion, enten-
dido este como un cambio en las condiciones en que se define y ejercita la ciu-
dadania. En menor medida se abordan cuestiones geopoliticas —tales como los
modelos, politicas y estrategias de posicionamiento de la economia y la socie-
dad- desde miradas transversales que problematicen las propuestasy discursos
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dominantes en la materia, como parte del proceso de insercién en la economia
global. Al tiempo termina siendo necesario repensar las mediaciones que atra-
viesan y definen en la actual fase de desarrollo histérico el llamado Capitalismo
Cognitivo. Inclusive si hablamos de produccién y difusion del conocimiento, o
en términos estrictamente académicos; si es que alguna vez se pudo y fue perti-
nente hablar en tales términos idealistas.

Asi, si los procesos de acumulacion por desposesion son una caracteristica
del modo contemporaneo de explotacion capitalista, por otra parte, discutir los
sistemas de propiedad intelectual y sus efectos en el conjunto de las industrias
culturales y sistemas de informacién y conocimiento de la region se torna, a
nuestro entender, una prioridad estratégica. Este esfuerzo apunta a repensar las
formas de determinacion del trabajo creativo, la jerarquizacion de los discursos
cientificos -y de las autorias- con la que hoy se encubren desigualdades de la
division internacional del trabajo intelectual entre el Norte y el Sur globales.
También, problemas concretos como la centralizacion y el oligopolio de las
plataformas de divulgacion cientificas -las cuales se encuentran basadas en
criterios tipicos de un diagrama en el que se valora un tipo de rentabilidad
ajena a la producciéon de nuevo conocimiento. Incluso, la estigmatizacion
de determinados campos dentro de las disciplinas por su baja rentabilidad
econdmica. En este marco, la Comunicologia precisa definir una agenda comtn
sobre tales cuestiones, reconociendo la centralidad de la subsuncion del trabajo
intelectual.

La politizacion de la decolonialidad del saber-poder en nuestro ambito pro-
yecta en estalinea un programa de trabajo a discutir. Esnecesario abonar el prin-
cipio de apertura de espacios de cooperacion y apropiacion del conocimiento en
funcion de los cambios en la produccion académica, la cual se ve determinada
por la relevancia de lo virtual sobre lo presencial y la centralidad de la media-
cion social de la ciencia. Por esto es fundamental, como dijimos, discutir los
sistemas de propiedad intelectual y sus logicas estructurantes; también, ante
la radicalizacion del sistema de apropiacion del conocimiento -como patentes
y copyright— que, con otros tipos de mecanismos regulatorios, se impone con
fuerza a través de diferentes escenarios geoestratégicos de la llamada Sociedad
del Conocimiento.

En estos contradictorios procesos radica la lucha en comin que CIESPAL
pretende avanzar con los movimientos politicos y sociales. Nos disponemos
contra de los abusos y la radicalizacion de los sistemas de patentes y otras
formas de monopolios artificiales sobre bienes materiales e inmateriales, en pro
de un biosocialismo de los bienes de informacién y el conocimiento de codigo
compartido. Con este afan hemos convocado a reflexionar a la comunidad
académica sobre la creacion intelectual y la Comunicologia, ante los nuevos
cercamientos que median la actividad cientifica por los diferentes regimenes de
propiedad en los cuales nos movemos, poniendo en escena las discusiones clave,
buscando deconstruir y descolonizar los escenarios en los cuales se debaten y se
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imponen estas agendas, en la practica concreta de investigacion, dentro y fuera
de nuestras universidades.

Desde este punto de vista, el luchar por el cédigo pasa por una practica
académica, politica y social que genere conciencia critica sobre los esquemas
juridicos y tecno-sociales que continuamente nos regulan; haciendo una
defensa de la economia social del conocimiento y de los bienes comunes frente
a agendas, politicas cientificas y dispositivos de difusion que cercan y limitan la
creacion intelectual por la exigencia de acumulacion y valorizacion capitalista.
En particular, la determinacion y naturaleza contingente de toda produccion de
conocimiento social hoy se torna mayor, debido al proceso de industrializaciony
tecnocratismo que envuelve la tarea de pensar en una academia crecientemente
colonizada por la légica abstrusa de capitalizacion. Ello implica un problema
de Sociologia del Conocimiento y de Teoria de la Ideologia; en el sentido de
intentar problematizar las nuevas formas de practica tedrica en los contextos
histérico-culturales contemporaneos, desde el punto de vista —en el sentido
benjamineano- del sensorium del actual modo de informacién que rige en
el Capitalismo Cognitivo. Los efectos empirico-tedricos, y las posibilidades
emancipatorias frente a las derivas de los nuevos contextos socio-técnicos —
propiciados por la reestructuracién del modelo de acumulacion capitalista
y los acuerdos de libre comercio transatlanticos que afectan hoy a la practica
académica en Comunicacion- son evidentes. Estan presentes en la vida del
cognitariado, definen y gobiernan su organizacion y modus operandi, con el que
han de compatibilizar viejos principios y modos de concepcion de las Ciencias
Sociales y las Humanidades clasicas y exigencias productivas e instrumentales
inmediatas, las cuales son impuestas por las agencias y nuevos actores del
sistema de ciencia y tecnologia universalmente.

En este contexto, numerosas son las cuestiones a pensar y definir como
lineas de investigacion desde un enfoque sociocritico. A saber:

+ El estudio de las formas de la subsuncion del trabajo académico en la
Comunicologia por el capitalismo cognitivo contemporaneo.

- Elanalisis de las politicas publicas del sistema de ciencia y tecnologia y las
nuevas formas de neocolonialismo comunicacional.

+ Laimposicion de nuevas gramaticas en la escritura académica.

- Las contradicciones de la difusion del pensamiento comunicacional
y los limites al desarrollo cientifico que imponen los oligopolios del
conocimiento.

« La critica tedrico-metodologica de los sistemas de indicadores de impacto
y sociometria como cercamiento del trabajo creativo.

- La problematizacion del derecho de propiedad intelectual y la defensa de
sistemas de acceso libres para una Comunicologia Abierta.
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- La investigacion de las formas de institucionalidad favorables a una
economia de los bienes comunes del conocimiento comunicacional y la
democratizacion de la practica cientifica.

« La transdisciplinariedad que las humanidades digitales y los modos
de investigacion en red, mediados tecnolégicamente, imponen como
exigencia al nuevo sujeto cualificado del conocimiento.

Sabemos que este tipo de debates o planteamientos de investigacion parecen
hoy marginales o irrelevantes, pese a la creciente conciencia de los trabajadores
intelectuales. En parte, tales cuestionamientos tienen lugar en un contexto
estructuralmente hiperconcentrado y bajo el dominio del relato neoliberal que
ha producido —como critica Chomsky- un asalto a las universidades. Las multas
millonarias de la UE a gigantes como Google no resuelven el acceso restringido
al conocimiento. Las practicas monopdlicas de estos actores globales -los
cuales trabajan con la inteligencia social general estan en la base de nuevas
logicas de poder y control de la videovigilancia- directa o indirectamente
sobredeterminan la propia practica académica, con la consabida renuncia a una
politica antagonista en el frente de la ciencia y la tecnologia. Los indicadores
de Google Scholar, o los monitoreos de fuentes de Google Search, prevalecen de
hecho en los sistemas nacionales de ciencia y tecnologia. Frente a la tradicion
de la filosofia de la sospecha y la organizacion autonoma de la actividad
investigadora —que deberia prevalecer para una articulacion verdaderamente
productiva de la actividad cientifica— hoy los responsables de evaluacion y
acreditacion de la mayoria de gobiernos, con independencia de su lineamiento
politico e ideolégico, replican acriticamente el mantra de los actores globales
corporativos incidiendo en la pérdida de autonomia del campo académico por
el metarrelato neoliberal de la eficiencia y el discurso de la Calidad Total, cuya
logica permea —como ha revelado en su genealogia Armand Mattelart- el propio
modelo de construccion de la llamada Sociedad del Conocimiento.

Mas alla de determinismos reduccionistas, convendremos determinar no
obstante que, hoy por hoy, y pese a lo reiterativo de la panoplia institucional de
argumentos al respecto, no es posible hablar de un inico modelo de sociedad de
la informacion. La propia UNESCO prefiere utilizar el término sociedades del
conocimiento, poniendo el acento enla diversidad de modelos existentes. Lafalta
de acuerdo en el tipo de indicadores que pueden definir el nivel de integracion
en la sociedad global de la informacion y la interrelacion de las dimensiones
politicas, sociales y econémicas en este propodsito hace mas urgente, si cabe, la
necesidad de reflexionar criticamente sobre la planificacion y evaluacion de las
politicas publicas en materia cientifico-tecnoldgica. En este sentido el esfuerzo
realizado en la elaboracion de indicadores objetivables — por ejemplo, dentro
de los objetivos del Plan Nacional del Buen Vivir (2013-2017) en paises del Sur
como Ecuador-ha de ser valorado y evaluado en funcion del papel jugado por las
variables inmateriales en relacion al desarrollo de un nuevo modelo productivo
en el marco del Capitalismo Cognitivo, en coherencia con el Cédigo INGENIOS y
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su voluntad de transitar hacia una matriz productiva incluyente y democratica,
basada en el uso intensivo de recursos infinitos (conocimiento, creatividad e
innovacion), un reto no exento de innumerables obstaculos e inconvenientes,
como demuestra la experiencia vivida por CIESPAL en este proceso.

Por otra parte, ademas, es evidente que cuando discutimos el Capitalismo
Cognitivo y los discursos de Sociedad del Conocimiento, estamos definiendo el
modelo de mediacion social de la ciencia, esto es, la propia reconfiguracion de la
esfera publica, del espacio publico, merced al impacto de las nuevas tecnologias
que tiene consecuencias fundamentales directamente en el ejercicio diario
de la ciudadania. Por un lado, a las nuevas tecnologias se le suponen una
serie de potencialidades en el plano sociopolitico, entre las que destacan las
de refundar las formas de socializacion en las esferas privadas y los espacios
publicos, reducir el fendmeno del déficit democratico asi como la desafeccion
ciudadana, contribuyendo a los procesos de desarrollo, innovacion y mejora
de las posibilidades de participaciéon democratica. No obstante, la innovacion
tecnoldgica no tiene por qué coincidir necesariamente con consecuencias
trascendentales y positivas para los modelos democraticos de organizacion.
Antes bien, haciendo un ejercicio de memoria historica, se podria considerar
que las esperanzas puestas en la superacion de los conflictos sociales,
politicos, culturales y econdmicos a través de las nuevas tecnologias —ademas
de suponer la reedicion de los discursos difusionistas que ya vieron luz con
anteriores revoluciones tecnoléogicas— responden a una mitificacion ideoldgica
cargada de racionalidad instrumental, por mas que se pretenda fundamentar,
discursivamente, por el propio sistema de ciencia y tecnologia. De hecho, en la
proclamada era de la educacion expandida hemos vivido un creciente deterioro
del sistema universitario y una paulatina privatizacion del dominio publico en
este ambito, tanto que hoy el propio sistema nacional de investigacion depende
de plataformas concentradas de informacion y conocimiento que marcan las
reglas de la meritocracia académica, en un proceso de clara transferencia de
recursos del Estado a corporaciones privadas. Por ello, algunas entidades como
CLACSO han apostado en firme por REDALYC y los repositorios abiertos de
conocimiento.

El Portal de Revistas de Ciencias Sociales y Humanidades registra mas de
730 publicaciones y 270.000 articulos a texto completo. La masa critica de
este espacio deberia considerarse una iniciativa de referencia en politica de
ciencia y tecnologia, asi como en la evaluacion de la actividad investigadora
del cognitariado. Pero en el marco de referencia de las autoridades cientificas
dominan las companias del Norte: Elsevier, Thomson Reuters, y otras que
imponen una netputacion del todo dudosa -ya que existe una opacidad
constitutiva sobre los dispositivos de valorizacion de estas plataformas privadas
en su proyecto hegemonico de dominio de la practica académica colonizada. La
propuesta de lucha por el c6digo implica la liberacion de algoritmos que hoy las
corporaciones protegen y justifican —como antafio en el modo de produccion
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feudal el estamento sacerdotal limitaba el libre acceso a la fuente de todo
conocimiento parareproducirla posicion social y econdmicamente privilegiada.
La econometria reedita asi hoy, en la evaluacion de la productividad académica,
la historia como farsa de los nuevos mandarines en nuestro tiempo.

Los rankings de universidades, revistas, departamentos y centros de inves-
tigacion, la cultura de libre competencia y productividad del sistema cientifi-
co-técnico rompen con el principio de cooperacion que rige, necesariamente,
enla comunidad académica para el avance y progreso general del conocimiento.
En otras palabras, conforme avanza esta logica parametral del Capitalismo
Cognitivo, se impone una cultura privativa, de alienacion del conocimiento
de su origen publico y comin como caracteristica primordial de la actividad
investigadora. Una clara constatacion, o efecto mas pernicioso, de la ausencia
de una Comunicologia Abierta, es la invisibilidad del campo regional y el neo-
colonialismo del Norte. Apenas unas pocas revistas latinas aparecen en Web of
Science, pese a la mejora en los tltimos afos. Las politicas de ciencia y tecno-
logia imponen ademas el criterio de la difusion, no la calidad, como elemento
o indicio de validacién de la productividad cientifica. Se observa en este pro-
ceso una suerte de neocolonialismo —en este caso angloamericano- que exigiria
ser evaluado desde el punto de vista cualitativo. En cualquier caso —sin entrar
a cuestionar la calidad de los productos difundidos en este modelo- lo cierto
es que la imposicion del inglés como lengua franca en la ciencia, sin discusion
alguna, es resultado de una politica ptiblica que socava las bases culturales
propias, que acepta una lengua foranea - solo una- como lengua vehicular no
solo en organismos internacionales, sino incluso en las propias publicaciones
académicas, por primera vez en la historia después del latin. La paradoja es
que en espacios como la UE, donde se han invertido millones de euros -y antes
ecus— para fomentar la diversidad y pluralismo lingiiistico, con redes como los
Centros de Documentacion Europea (CDE), finalmente se termina por justificar
el monolingiiismo por razones presupuestarias. Se niega asi la dimension cultu-
ral e ideologica asociada a esta lengua en la gestion publica.

En este sentido, la critica al Capitalismo Cognitivo y la defensa de una
Comunicologia Abierta pasa por abordar la cuestion central de esta discusion:
reconocer o no la naturaleza comunal del conocimiento. Mas alla de las tesis
del General Intellect de Marx, lo cierto es que en la era moderna el capitalismo
ha impulsado el principio comunitario de organizacion del trabajo cientifico
defendido por los clasicos del funcionalismo sociolégico. Y ello significa
un modelo de reproduccion del capital cognitivo basado en prestaciones y
contraprestaciones, en socializacion y acceso libre, en una vision en fin de
servicio publico.

Lo comun, del latin munus, como bien advierten Laval y Dardot, remite a
la doble faz de la deuda y del don, del deber y el reconocimiento, propios del
intercambio simbolico. Sin reciprocidad y equidad no hay conocimiento
posible.
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Los términos communis, commune, communia o communio, formados todos ellos
con la misma articulacién de cum y de munus, significan no solo lo que es puesto
en comun, sino también y sobre todo a quienes tienen cargos en comtin. Lo comiin,
el commune latin implica pues, siempre, cierta obligacion de reciprocidad ligada al
ejercicio de responsabilidades ptiblicas. (Laval & Dardot, 2015)

Solo asi es posible el circulo virtuoso de construccion de comunidad
cientificay de excelencia.

Bien es cierto que la logica managerial de los circulos de calidad y el modelo
toyotista es el que impone un régimen o practica académica de rendiciéon de
cuentas poco habitual en la logica tradicional de funcionamiento del campo.
Pero hoy los indices, rankings y politica de competencia que rige los sistemas
de produccion cognitiva anulan toda la potencia del principio de comunalidad
en el trabajo cientifico. La colonizaciéon de las formas mancomunadas de
investigacién y docencia es un hecho. Por eso hablamos de subsuncion del
trabajo intelectual por el capital.

Esta captura no es posible sin el papel dominante del Capital Financiero.
Los fondos buitre y el capital ficticio dominan no solo el ambito de los medios
de comunicacion sino de la propia produccion de conocimiento, tal y como
vimos en la crisis de las punto.com. Ya sabiamos de las conexiones de lobbys —
como el Grupo de Diarios de América con el capital financiero internacional- o
la dependencia de las agencias de prensa internacionales -como Reuters- de
quienes procuran, via agenda setting, imponer ciertas coberturas de la crisis.
En menor medida, sin embargo, se ha abordado la relacion entre el Capitalismo
Financiero y la investigacion y practica académicas —pese a la inmersion
cotidiana de los comunicdlogos en una logica de captura propia del capital
rentista, siguiendo la cultura de subasta y especulacion propias del capital
ficticio. Dos ejemplos ilustrativos de esta logica es la transferencia de recursos
propios, salariales, del investigador al pago de traducciones y derechos de
publicacion en plataformas privativas que explotan el trabajo académico, e
incluso, detraen recursos monetarios del propio investigador. El otro ejemplo es
lalégica del calculo que rige la funcion editorial de las revistas académicas, mas
preocupados en indices de impacto y cotizacion en la bolsa de los conocimientos
validados -como sistema de valorizacion (ficticio)- que por la calidad de los
contenidos y objetos de conocimiento. Al grado que algunas publicaciones
consideran que el rechazo —en una clara operacion de calculo interesado- de
alrededor del 90 0 95% de los originales recibidos, garantiza un posicionamiento
y factor de impacto mejorado. Esto es, los propios editores (y las editoriales
consorciadas como oligopolios dominantes) imponen una légica de escasez de
espacios, canalesy procesos de difusion del saber como forma de valorizacion de
su propia plataforma; en una incansable competencia cuyo resultado evidente
es la depauperacion de los contenidos, la selectividad y exclusion de un amplio
contingente de investigadores (destruccion creativa) y, tendencialmente, la
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homogeneizacion por la exigencia de citaciones y creciente autoreferencialidad
que demuestran estos escasos espacios y las agencias de calificacion (privadas)
que definen dichos criterios con total opacidad, imitando el procedimiento de
las agencias de riesgo en los mercados de futuro.

Es por ello que, en 2013, organizaciones como el Wellcome Trust y el
Consejo de Financiacion de Educacion Superior para Inglaterra suscribieron la
Declaracion de San Francisco de Evaluacion de la Investigacién (DORA), que opta
por que los factores de impacto sean desechados como base para las decisiones
de financiacion, de nombramientos y ascensos.

A nuestro modesto entender, la Universidad -y especificamente la
Comunicologia— debe confrontar el Capitalismo Cognitivo en su terreno y volver
a aprender a pensar, en el nuevo contexto de subsuncion del trabajo intelectual,
desde las preguntas intempestivas, partiendo de lo elemental, como plantean el
colectivo IDOCENTIA (Fernandez Savater, 2016). A saber:

sEn qué se convierte el ejercicio de la docencia cuando se considera una actividad
de segunda, al tiempo que se estandariza e instrumentaliza la relacion pedagdgica?
sEn qué se convierte la investigacién sometida a criterios y rankings que valoran
principalmente lo cuantificable, exhibible y comercializable?

No vamos a extendernos en el analisis a todas las preguntas implicitas en
este cuestionamiento que remitirian a una discusién sobre el sentido de la
docencia en términos de filosofia de la educacion. Pero vale la pena reconocer
-basicamente, a modo de respuesta preliminar- que hoy se impone una
investigacién administrativa, sometida, desequilibrada, instrumental, acritica,
inconsistente, banal, medida y replicada insustancialmente en su absoluta
irrelevancia. Hablamos al menos desde las Ciencias Sociales, pero cabe observar
que en campos como la medicina o la ingenieria esta colonizacion es mucho
anterior, mas intensiva, llegindose a abordar problemas de conocimiento
insignificantes para dejar de lado otras cuestiones que los intereses creados de
farmacéuticas, grandes emporios o el propio capital financiero eluden promover
por su escaso retorno monetario.

En este sentido, podemos formular tres criticas iniciales —en términos de la
légica econdémica neoliberal- a discutir desde la Universidad en este proceso:

1. Eficiencia. Tal y como demuestran Haffman y Radder, la eficiencia es
solo una promesa en este modelo del Capitalismo Cognitivo. Gran cantidad de
investigadores quedan excluidos fomentandose con la competencia cuellos
de botella y dificultades de acceso que invierten el equilibrio de la correlacion
recursos-resultados. Esto es, como la propia economia neoliberal, el modelo de
cultivo del Capitalismo Cognitivo es evidentemente ineficiente en el ambito de
la investigacion social. La logica parasitaria que promueve arruina el talento,
aportes y actividad de un gran nuimero de investigadores por la imposicion
del principio de escasez de canales, recursos y fuentes para su actividad. Un
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ejemplo doloso evidente de esta ineficiencia tiene que ver con la difusion del
conocimiento. Es evidente que no resulta nada favorable para un sistema
nacional de ciencia y tecnologia una politica que invierte dinero publico para ser
transferido al centro del capital -Estados Unidos, por ejemplo, y sus oligopolios
del conocimiento- negando la pervivencia de una industria editorial propia de
revistas, por la exigencia de publicar en monopolios como Thompson Reuters.
Los estudios sobre el coste de publicar en inglés ya han sido desarrollados ahora
que se insiste desde el Instituto Cervantes en el valor econémico del espariol.
Los economistas neoliberales no analizan por ejemplo el coste de que cada
investigador o ciudadano tenga que aprender el inglés por imposicion —ni las
dificultades de adquisicién de ciertas destrezas y competencias lingiiisticas
en el caso de campos especializados como la ciencia. Segin Hoppe (2015),
para Reino Unido son mas de 13.000 millones anuales de beneficio, los cuales
deberian considerarse un claro perjuicio para el desarrollo de la industria
cultural latina. Por no mencionar las acciones que han iniciado, en la propia
docencia y organizacion del campo, de la resistencia del cognitariado en forma
de sabotaje y huida de esta logica de la exclusion.

Entre la actitud perversa de los investigadores de un sistema que no reconocen —
porque resulta injusto e improductivo- y la subversién activa opuesta al modelo
imperial que se introduce en la Universidad, el caso es que el modelo de organizacion
del campo resulta menos productivo en proporcion de un modelo de Comunicologia
Abierta y auténoma.

2. Calidad y competencia. Como sucede en los medios, la precariedad de
la fuerza de trabajo incide directamente en la baja calidad de contenidos. Por
ello la Periodistica aborda hoy el tema con preocupaciéon. Del mismo modo,
una academia comunicacional precarizada, sin consideracion de la industria -
nunca la tuvo—, esta llamada a bajar los estandares de calidad justamente por
la homogeneidad de indicadores neopositivistas de produccion que hoy rigen
en la légica difusora que impera con la competitividad. La obsesién por la
excelencia ha llevado, en esta inercia, a todo tipo de planteamientos: desde el
plagio en el inicio de la carrera investigadora de los mas jovenes, presionados
por una exigencia de productividad nada razonable en un proceso largo de
formacion, hasta el pirateo y la repeticion sin creatividad de los investigadores
senior, obligados a trabajar sobre ciertos topicos y metodologias que impone
el sistema, por no olvidar la ausencia de produccion teérica original ante el
empirismo reinante que todo lo gobierna. La cultura de los ganadores impone
en esta dinamica la abstraccion de la ciencia como resoluciéon concreta de
problemas que oculta y olvida los descontentos y deshauciados de este modelo
neoliberal. El modelo crediticio, valga el juego de palabras, ha desacreditado a
tal grado la academia que empiezan a renunciar los mas jévenes a una carrera
sin sentido, ademas de algunos de los mejores y mas veteranos académicos, por
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la loca carrera de impactos requeridos, sin dialogo ni construccién en comun.
El conocimiento es —siempre lo fue- compartido. Crece si se comparte, porque
la vida esta tramada, también la ciencia, en ecosistemas. Nacer, dice Morin, es
conocer. Y como en la vida, no es recomendable sonar en islas de Robinson,
sino en archipiélagos conectados de areas, departamentos, grupos, institutos y
universidades. Conectar, compartir, dialogar son las légicas de cooperacion que
hacen posible el avance del conocimiento. Esta es conditio sine qua non para el
progreso del saber. En Comunicologia, la Ciencia Aplicada de lo Comun, bien lo
sabemos. Por ello confundir la calidad de un medio de difusién con la calidad en
si del producto difundido, o identificar excelencia con un puesto en un ranking
es mas que un indicio. Se trata mas bien de una senal confusa del ser, el deber y
el estar que ha de distinguir a todo sujeto de conocimiento.

3. Innovacion. Finalmente, la critica del Capitalismo Cognitivo ha de
cuestionar el fetichismo de la economia emprendedora ante los monopolios
virtuales. En la era del turbocapitalismo, renovarse o morir actualiza el discurso
schumpeteriano de la destruccion creativa como principio irrenunciable de la
docencia y la investigacion. Al amparo de este discurso mixtificador se favorece
la concentracion de presupuesto en areas, grupos, territorios, departamentos e
investigadores selectos, reduciéndose las condiciones de acceso a recursos por
el conjunto y mayoria del campo académico en general. Ya hemos argumentado
lo ineficiente de este modelo. Pero maés alla atn, el problema de la destruccion
creativa, como decimos, no solo es su ineficiencia sino que, por ende, excluye
a amplios conjuntos de investigadores, sin incrementar la innovacion pues,
como decimos, uno ha de investigar lo que el sistema financia o publicar aquello
que las jerarquias establecidas definen en la posicion de poder desde ciertas
plataformas oligopdlicas de difusion del conocimiento. Por otro lado, el sistema
de cercamientos del Capitalismo Cognitivo objetivamente limita la innovacion.
Primero porque no esta demostrado que con la contribucion cientifica el sistema
reconozca un retorno a los trabajadores del campo. Asi por ejemplo quien
suscribe —permita el lector ilustrar con un caso propio- ha vivido en la tltima
década una merma de recursos. Pese al incremento considerable de resultados
de investigacion y la productividad del grupo dirigido ~-COMPOLITICAS- uno
observa como han ido progresivamente menguando los recursos de retorno
por el incremento de la productividad y aportes al campo. Esta realidad se da
por lo general en el propio Estados Unidos (productividad intensiva y elevada
concentracion de fondos en grupos y proyectos de I+D prestigiosos) o, como
demuestran Haffman y Radder, en otras latitudes como Holanda. El paso de
la “biscuit factory” a la “Factory logic” representa la reduccion de diversidad,
equilibrio, criticidad y cultivo de areas como las humanidades, consideradas
de baja eficiencia productiva, por no ser directamente rentable segtn la logica
neoliberal; lo que sin duda elimina una de las condiciones para la innovacion:
la diversidad. Por otra parte, la creatividad tanto en la docencia como —para
el tema que nos ocupa- la investigacion es notoria en los tltimos afos. La
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reorganizacion de las funciones directivas en la universidad -siguiendo los
esquemas de la empresa postfordista, con mayor control jerarquico y menor
autonomia en los procesos, incluso a nivel micro con la burocratizacion-
reduce el margen de creacién por la imposicion de logicas tecnocraticas que
poco o nada tienen que ver con la pregonada cultura innovadora a promover
en instituciones inteligentes. La conminacion a publicar, la serializacién de lo
mismo en las revistas top indexadas, la estandarizacion, atin especializada, de la
cienciada cuenta delaldgica de ley de hierro del capital en la practica académica
cuando se elimina la condicion de todo acto creativo: la autonomia. Como ya nos
explicara Bourdieu, aquellos investigadores que no se rinden a las concesiones
propias de un hacer productivo determinado por esta logica productiva quedan
al margen, ignorados, invisibles, obliterados en la historia y estructuracion del
campo especifico de investigacion. Y esto de forma cada vez mas determinante.
La precarizacion a la que hacemos referencia es el reverso de la conversion
en mercancia del propio investigador y su promocion reticular por portales
privativos que nos hacen cotizar en bolsa, con independencia del valor real y
efectivo del trabajo realizado. Cabe advertir al lector que esta aventura apenas
ha iniciado.

Es previsible que cuando Google Scholar se convierta en referencia métrica
de revistas cientificas como parece ser con Journal Scholar Metrics, el papel
de la Universidad sera trabajar para Silicon Valley. La colonizacion obviamente
no es solo lingiiistica. Se trata de la subalternizacion de los conocimientos,
instituciones y formas de produccion local, de acuerdo a la captura del trabajo
vivo que imponen los GAFAM y otras corporaciones financieras. Cabe pues
cuestionar el futuro de la Comunicologia a la luz de este contexto del que,
lamentablemente, apenas se ocupa, en términos de Economia Politica del
Conocimiento.

Sino queremos ser esclavos de la promesa de salvacion, siempre postergada,
de los apologetas del Capital, la alternativa a una légica como esta, ademas de
la resistencia y oposicion al modelo neoliberal que prevalece en la Universidad,
pasa por la construccion de una Economia del Conocimiento como Bien Comtin
basado en la cooperacion frente a la competencia. La educacion y el conoci-
miento libre, la ciencia para la sociedad por una democracia deliberativa, y la
introduccion de tiempos lentos frente a la exigencia productivista, cuantitativa,
alienante y dispar en términos de calidad, consistencia y pertinencia de la inves-
tigacion apuntan hoy en el Capitalismo Cognitivo un programa y agenda de tra-
bajo por definir colectivamente entre el cognitariado. Previsiblemente, en los
proximos tiempos seran comunes las huelgas, sindicacion y luchas del campo de
investigadores en nuestras universidades para definir agendas y politicas pabli-
cas asi como indicadores alternativos ante tal estado de la cuestion. Esperamos
que de estas luchas incipientes se avancen politicas para otro modelo de forma-
cion de las capacidades de investigacion y formacion del talento humano, cul-
tivando nuevos ecosistemas mancomunados de socializacion comunicacional,
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institucionalidad universitaria y académica al servicio de la sociedad y de los
bienes comunes, en pro de infraestructuras y tecnologias abiertas, asi como pla-
taformas publicas y libres para la circulacion de informacion, datos y conoci-
miento en cogestion y participadas. Sélo asi es posible referenciar un modo de
practica académica distinta que trascienda la subsuncion del trabajo intelectual
por el capital. Ello presupone una Comunicologia Abierta, capaz de considerar

[...] aspectos, espacios y tiempos de la vida social antes no trabajados con el mismo
conjunto de conceptos y de métodos ya existentes, produciendo asi una red un poco
mads densa y continua de relaciones sociales, es decir, producir una sintesis cognitiva
que implique un mayor conjunto de relaciones explicadas, aunque sea con el mismo
conjunto de conceptos preexistentes. (Tapia, 2013, p. 47)

Pensar la Comunicologia Abierta, desde este punto de vista, significa,
en fin, explorar el territorio local, construir genealogias del saber-poder
informativo, reconocer los sabereslocales, las costumbres y modos de produccion
comunales. Esta lectura necesariamente es histérica y, en consecuencia, o
complementariamente, economico-politica.

La Comunicologia, concebida como ciencia aplicada de lo comun, no tiene
razon de ser, en este contexto, si no a partir de su voluntad experimental frente
a todo intento de cierre categorial que es cuestionable desde una critica de los
limites en un tiempo, el del Capitalismo Cognitivo, en el que por fin aprendimos
que pensar es vivir, y que vivir es pensar como habitamos juntos. Esperamos que
este nimero de Chasqui ayude a caminar en esta direccion.

Francisco SIERRA CABALLERO
Editor
www.franciscosierracaballero.com
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