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necesariamente la opinién de CIESPAL o
de la redaccién de Chasqui. Se permite su
reproduccwn siempre y cuando se cite la

B &%mencanos, su pais perdi6 la guerra por esa falta de censura. Otro hito,
la Guerra del Golfo: fue la primera guerra transmitida en vivo y en directo a
todo el mundo, pero las fuerzas en conflicto, especialmente de E.U. -que
aprendié de Vietnam-, ejercieron un férreo control informativo, aunque sus an-
tecedentes en Granada, Panami, Malvinas... ya anunciaron una censura que,
ahora si, puso en prictica lo que el general Sherman dijo en el marco de la
guerra de Secesion norteamericana: "Es imposible llevar a cabo una guerra te-
niendo una prensa libre".

Pero esto no libera de responsabilidad a los periodistas. La historia de los
Gltimos cien afios y su casi medio centenar de conflictos demuestra que en la
corresponsalia de guerra han habido verdaderos periodistas, casi héroes, pero,
también, propagandistas, creadores de mitos, espias, mercenarios, diplomati-
cos. Asi, el dilema fundamental de estos corresponsales ha sido ser neutrales o
tomar partido. Y esto, muchas veces, se ha resuelto al margen de la ética: la
"obediencia debida" del periodista a su medio o patron ("Ponga las ilustracio-
nes y yo pongo la guerra", le ordend William R. Hearst a su periodista y dibu-
jante, Frederick Remington, acreditado en La Habana durante la guerra de
independencia cubana, a fines del siglo pasado) o a los ejércitos de sus res-
pectivos paises, como en los casos de las dos guerras mundiales, Malvinas, del
Golfo... con el argumento de que el periodismo debia apoyar a su nacién; o
porque el drama de la guerra es una fuente inagotable para el periodismo de
la muerte y la espectacularizacion de la noticia, especialmente en TV, donde el
negocio y el rating son determinantes y la ética estd ausente.

Pero también hay razones menos deleznables que afectan la neutralidad,
porque el periodista enfrenta duras pruebas emocionales al sufrir y vivir con-
flictos bélicos, mds adn en su propio pais, particularmente los que se dan a
nombre de la "limpieza étnica", las guerras de liberacién, las luchas contra la
opresion. Y es que para muchos periodistas, que han sido testigos del enfren-
tamiento entre 10 justo y lo injusto, los oprimidos y los opresores; la imparciali-
dad no es facil, seres humanos al fin y al cabo toman posiciones y desde ellas
hacen su trabajo de manera brillante muchas veces, ahi estin, por ejemplo: Er-
nest Hemingway, Martha Gellhorn... Porque, en definitiva, "La primera victima
de la guerra es la verdad”, como lo sefald el senador norteamericano Hiram
Johnson, en 1917.

Con Corresponsales de guerra, Chasqui plantea la discusion en torno a
una actividad muy riesgosa -en 1968, la empresa de seguros londinense Hel-
mers Cia. la catalogd como el oficio mis peligroso del mundo- y compleja.
Presentamos articulos con una vision histérica del dilema planteado, el rol del
periodismo en la construcciéon de una cultura de paz o de guerra, el derecho
internacional y esta actividad, semblanzas de conspicuos exponentes de este
oficio y otros aspectos de un tema muy actual, mds aian porque la guerra, la-
mentablemente, parece ser una condicidn inherente a la raza humana.

Excepto los textos de Priess, Reyes y Garcia&Fuentes, todos los demds de
este dossier fueron presentados en el I Encuentro Mundial de Corresponsales
de Guerra, convocado por el Instituto Internacional de Periodismo José Marti y
realizado en La Habana, enure el 24 y el 27 de noviembre de 1998. Nuestro
agradecimiento a Guillermo Cabrera A, director del instituto, por permitirnos
su publicacion.
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BARRY LOWE

Reportaje o ultraje:
tomar partido o permanecer neutral

Desde la guerra de
independencia en Cuba hasta
la de Vietnam, el paradigma
dominante en el rol de la
corresponsalia de guerra
-especialmente en los conflictos
protagonizados por los E.U.-
Jue el de la propaganda, en
lugar de reportar lo que
verdaderamente sucedia en los
campos de batalla, el de tomar
partido, en lugar de
permanecer neutral. Esto ba
cambiado en los conflictos de
las tltimas décadas, aunque la
neutralidad ha seguido siendo
afectada, pero por otras
razones, particularmente en
las guerras interétnicas y de
liberacion.

| primer corresponsal de
guerra del que tenemos co-
nocimiento, Tucidides, hu-
biera podido tomar partido
por el bando ateniense, en
la Guerra del Peloponeso,
siendo él mismo ateniense. En su lugar,
hizo de la objetividad su meta y procurd
cubrir la historia desde ambos puntos de
vista, presentando la posicién espartana
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tanto como Ia de la alianza ateniense, y
esforzandose en mantener el equilibrio
por encima del sentimiento patriético.
Esta tradicién fue mantenida por sus su-
cesores, historiadores como Jenofonte, el
cual hizo hincapié en la observacién y la
descripcion.

En la era moderna, después de que la
invencién del telégrafo electrénico convir-
ti6 al reportaje de guerra en un producto

de los medios de comunicacién masiva,
los reporteros como Russell, quien cubrié
la guerra de Crimea para el Times de
Londres, rechazaron presiones para exa-
gerar las victorias y moderar los reveses
de sus ejércitos nacionales, insistiendo,

Barry Lowe, australiano. Profesor asociado en la
City University of Hong Kong. Ha sido corresponsal
en conflictos en Medio Oriente, Asia y Europa
Oriental, E-mail: enbarry@cityu.edu.hk

Traducido del inglés por Jeffrey Morrison.



al contrario, en un estilo periodistico ba-
sado en la narracién objetiva originada
en la observacion y enlos relatos de tes-
tigos oculares.

Del reportaje a la propaganda

Sin embargo, la era de las grandes
guerras patriéticas, comenzando al final
del siglo XIX, vivié un cambio en la mane-
ra en que las corporaciones de los me-
dios de comunicacién masiva esperaban
que sus corresponsales informasen so-
bre los conflictos. Estos cambios fueron
en gran parte el resultado de avances es-
tructurales en los medios, especialmente
el ascenso de la prensa popular. Un
ejemplo notorio es la forma en que Wi-
fliam Randolph Hearst aplicé la subjetivi-
dad a la guerra de independencia de Cu-
ba en favor de la ideologia estadouniden-
se de “destino manifiesto”, preparando al
publico americano para las intenciones
militares norteamericanas en Cuba.

La Primera Guerra Mundial aceler6
este proceso de transformar el reportaje
de guerra en propaganda. Los corres-
ponsales de guerra ya no se considera-
ban observadores objetivos, indepen-
dientes del conflicto, sino como parte del
esfuerzo bélico de su nacién. Su prime-
ra responsabilidad era reforzar la moral
publica y apoyar la accion bélica, mas no
reportar lo que realmente sucedia en los
campos de batalla.

Ya, para el comienzo de la Segunda
Guerra Mundial, este enfoque se habia
afianzado en calidad de definicién del pa-
pel de [os corresponsales. Los corres-
ponsales durante este conflicto se identi-
ficaron mas con los ejércitos que se-
guian, que con las corporaciones de los
medios para las cuales reportaban. Sus
reportajes fueron cuidadosamente moni-
toreados (y a menudo censurados) por
oficiales militares, y sus movimientos es-
trictamente controlados. Algunos de los
més valientes (y también desafortuna-
dos) alcanzaron el nivel de guerreros,
arriesgando y perdiendo sus vidas en pro
de su deber. Su papel se enmarcé en el
contexto de la lucha nacional por la victo-
ria. Redujeron la guerra a una batalla en-
tre el bieny el mal; el lado suyo represen-
taba el bien enfrentandose al mal. Esta
reduccidn simplista, de lo que en esencia
constituia un choque de imperios, conti-
nud hasta entrada la guerra fria, cuando
un nuevo enemigo fue identificado, un
nuevo demonio creado.

El primer desafio a ese paradigma
dominante del periodismo occidental
aparecié en las etapas postreras de la
guerra de Vietnam, cuando los reporteros
norteamericanos comenzaron a objetivar
su cobertura, describiendo la guerra des-
de el punto de vista de los fracasos de su
propio lado. Su esfuerzo de contar la his-
toria, tal como en realidad ocurria, incluia
descripciones de las atrocidades horripi-
lantes cometidas por su propio lado. Al-
gunos comandantes norteamericanos,
incluso, culpan a los medios de comuni-
cacién por la derrota americana en aque-
lla guerra, aseverando que fa cobertura
negativa del conflicto socavé la voluntad
del pueblo norteamericano de continuar
en apoyo del esfuerzo bélico, y que obli-
g6 a los politicos a hacer caso omiso de
las fuerzas armadas (las cuales adn
crefan que la guerra se podia ganar), or-
denando fa retirada.

Las lecciones aprendidas por los mili-
tares norteamericanos durante esta gue-
rra no fueron olvidadas cuando broté la
guerra del Golfo. Los reporteros occiden-
tales fueron obligados a volver al pape!
de los corresponsales de la Segunda
Guerra Mundial, operando en condicio-
nes de acceso severamente restringido,
y controles rigidos sobre lo que podian
informar. La justificacién para esta estra-
tegia era que los medios de comunica-
cién deberian apoyar a la nacion en tiem-
pos de crisis, y que la guerra constituye
un acontecimiento de tal importancia na-
cional que invalida toda consideracién de
periodismo objetivo e imparcial. Sin em-
bargo, en los conflictos que no implica-
ban directamente los intereses naciona-
les criticos, e! principio de la objetividad
seguia siendo de primordial importancia.
Consecuentemente, se desarrollaron dos
diferentes enfoques sobre el reportaje de
guerra: el primero determinado por nocio-
nes de patriotismo y sumisién ciega a los
objetivos geopoliticos nacionales, y el se-
gundo determinado por nociones de la
neutralidad de los medios de comunica-
cién y su responsabilidad ante el publico
de mantenerlo informado y con toda ve-
racidad.

A pesar de que la maquina propagan-
distica estadounidense puede haber re-
formulado la definicién del periodismo de
guerra segun su conveniencia (es decir,
cuando existe participacion estadouni-
dense, al menos), ha habido otros con-
flictos en la Gltima década que han tenido

una respuesta diferente de parte de los
medios de comunicacién. Estas guerras
han sido marcadas por la brutalidad, te-
niendo como objetivo final el exterminio
de una parte de fa poblacién civil. “Lim-
pieza étnica” es un término nuevo que a
menudo se aplica a este tipo de conflicto.
Los ejemplos mas notorios en los ultimos
afos son las guerras civiles en la ex Yu-
goslavia y en el Africa al sur del Sahara.
La carniceria que los reporteros atesti-
guaron en estos conflictos, los obligd a
desafiar el tacito acuerdo de mantener
una postura neutral.

La victima se torna agresor

En las primeras etapas del conflicio
balcanico, la condicion de Croacia como
victima de la agresion parecia clara.
Cuando Croacia intenté separarse de la
Confederacién Yugosiava, dominada por
los serbios, provocod una feroz reaccién
de parte de estos. La respuesta de Bel-
grado fue movilizar sus recursos militares
a fin de, al menos, reducir la cantidad de
territorio croata que luego podria recla-
mar Croacia como estado independiente,
e infligir suficiente dafo sobre fa republi-
ca separatista para perjudicar seriamente
su futuro. La téctica de los serbios in-

CHASQUI 65, marzo, 1999 5



cluia la expulsién de !a poblacién croata,
la destruccion de sus comunidades y la
matanza de civiles croatas.

Para los corresponsales de guerra
extranjeros que cubrian esa guerra, fue
dificil evitar una profunda simpatia por 10s
croatas, que se enfrentaban a una fuerza
abrumadoramente superior en el campo
de batalla y cuyos enemigos se mostra-
ron mas habiles que ellos en el frente di-
plomatico. Mientras ardian l0s poblados
croatas y su poblacidn civil era asesina-
da, para los periodistas que cubrian el
conflicto se volvid mas y mas dificil la
idea de objetivar sus informes y dar cabi-
da al punto de vista serbio. Parecia ob-
vio que los croatas eran las victimas de
una monstruosa injusticia, y que su situa-
cidén era pasada por alto por la comuni-
dad internacional, que debia responder a
sus suplicas por ayuda. Los reporteros
comenzaron a creer que los serbios ha-
bian perdido el derecho de una vista im-
parcial por parte de los medios de comu-
nicacion internacionales, en virtud de su
violacién de las reglas del conflicto y de
los derechos humanos. Comenzaron a
mudar hacia una posicién de compromi-
SO con la causa croata, por su reaccion

El reportero esparol, Miguel Gil Moreno, se protege detrds de ‘

emocional ante las escenas que presen-
ciaban: poblados en liamas, columnas de
refugiados, fosas comunes. Empezaron
a entender su papel menos en funciéon de
describir con objetividad la guerra, y mas
en tuncién de convencer a la comunidad
internacional de que tenia el derecho mo-
ral de intervenir en el contlicto y salvar a
los croatas.

Durante los dias m&s sombrios de
aquella guerra, viajé al este, hacia la ciu-
dad croata de Vukovar, en la frontera con
serbia. La ciudad habia sido rodeada y
bajo estado de sitio por varios meses, y
estaba a punto de caer. En el camino, re-
basé una columna de camiones militares
dirigiéndose al mismo punto. Los camio-
nes estaban ilenos de soldados unifor-
mados de negro, cantando bulliciosa-
mente y compartiendo botellas de licor.
Eran miembros de una milicia de extrema
derecha conocida como la Legion Negra,
partidaria del gobierno pro-nazi de Croa-
cia durante la Segunda Guerra Mundial, y
notoria por sus tendencias fascistas.
Cuando llegué al Gftimo asentamiento en
territorio controlado por l0s croatas, un
poblado desierto y arruinado de casas
destruidas por proyectiles, un soldado en

Reuters/Peter Andrews

un vehiculo de NU en Sarajevo, 1994.
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el puesto de control me dijo que no habia
motivo para ir mas alla, porque Vukovar
estaba completamente rodeada y ya per-
dida. Justo en ese momento llegb el con-
voy de la Legién Negra. “Ven con noso-
tros,” me invitaron. “Vamos a Vukovar.”
El fuego de proyectiles de las posiciones
serbias pronto los obligd a abandonar
sus vehiculos y tuvimos que arrastrarnos
a través de un campo de maiz para llegar
a los alrededores de Vukovar.

Los pocos defensores de la ciudad
gue quedaban se abrigaban en sétanos;
el fuego de \a artilleria que llovia sobre la
ciudad hizo imposible para elios su de-
fensa. Parecian estar esperando lo ine-
vitable. Los soidados de Ja Legidn Negra
se unieron a ellos en su imposible gesto
de resistencia. Lesdejé para arrastrarme
de vuelta por el campo de maiz. Una se-
mana mas tarde, |a televisién serbia mos-
tré sus soldados victoriosos marchando
por las calles de Vukovar. Los defenso-
res de la ciudad, incluyendo los soldados
de la Legion Negra, no fueron vistos de
nuevo, hasta que anos mas tarde fueron
desenterrados de una fosa comun en las
afueras de la ciudad, aparentemente eje-
cutados por sus captores.

Fue un episodio heroico y tragico en
la guerra. Y yo, igual que otros periodis-
tas que habian visitado Vukovar durante
su dura prueba, escribimos con emocién
acerca del valor de sus defensores y la
barbaridad de los vencedores. El si-
guiente afio, 1a guerra se extendié a Bos-
nia. Fue la misma guerra, pero con nue-
vos participantes, y esta vez los bosnios
asumieron el rol de victimas inocentes.
Hubo los mismos poblados en llamas y
columnas de refugiados y fosas comu-
nes; hubo también campos de concentra-
cién donde a las mujeres las violaban.
Nuevamente, los serbios fueron respon-
sables por una gran parte de la barbari-
dad, pero esta vez no estuvieron solos.
Los croatas también compartieron el inte-
rés estratégico de los serbios en adquirir
territorio bosnio y en asegurar que no so-
breviviese un estado bosnio indepen-
diente.

Al tratar de defender su derecho a
constituirse en nacién (el mismo derecho
que Croacia habia proclamado solo dos
afios antes), los bosnios soportaron la
agresion de dos enemigos, ambos con el
propésito de “limpiar étnicamente” el te-
rritorio que codiciaban. Era en esencia la
misma guerra, sino que ahora habia una
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victima distinta y agresores distintos. Los
Croatas ya habian cambiado de papel,
de victimas a agresores. Paralos corres-
ponsales que habian apoyado y defendi-
do a los croatas en la primera etapa del
conflicto, este hecho resulté en una pér-
dida de fe devastadora, y socavé su con-
fianza en su propia capacidad de com-
prender la situacién que debian interpre-
tar para su publico. Dicho en forma sen-
cila: se habian equivocado. Los croatas
no merecian la imagen de victimas ino-
centes que los medios de comunicacién
occidentales les habian concedido. La si-
tuacién transformada les complicé a los
petiodistas el reinterpretar, de pronto, a
los croatas como agresores brutales,
cuando hacia poco tiempo les habian
asignado el papel opuesto.

El error basico fue no comprender la
situacidén en toda su envergadura, no dar-
se cuenta de que el conflicto era comple-
jo y entrafiaba rivalidades y enemistades
que venian de siglos atrds y cruzaban las
varias lineas de aspiraciones nacionales
y étnicas. La descomposicion de la vieja
Confederacién Yugoslava inici6 un pro-
ceso de renovacion nacional que abarca-
ba muchos temas sociales y politicos de
suma complejidad. Los periodistas occi-
dentales, que fueron a Croacia al co-
miehzo de la guerra y pensaron que ha-
bian hecho el anélisis correcto, simple-
mente eran ingenuos al representar a los
croatas como victimas. El paso desacer-
tado fue el de intentar efectuar un anali-
sis basado en una reaccién subjetiva y
emocional al conflicto. Un veredicto de
culpabilidad o inocencia no debe dictarse
hasta que esté disponible toda la eviden-
cia.

El romance de la revolucion

Otro error de estos corresponsales
fue el de dar por sentado que la forma en
que se desarrollaba la guerra en Croacia
determinaria su rumbo futuro. No apre-
ciaron que todo conflicto constituye un
agente de cambio y que estos cambios
frecuentemente desacreditan la naturale-
za del confticto que los causé. Aprendi
esta leccion por experiencia penosa cu-
briendo un conflicto algunos afos antes
de la guerra balcanica. Fue durante la
sublevacién comunista en las Filipinas, el
Gitimo de los grandes movimientos revo-
lucionarios asiéticos, que por poco derro-
ca al régimen corrupto del autécrata pre-
sidente Marcos, a mediados de la déca-

da de los afios ochenta. En el punto &lgi-
do de la rebelién, la guerrilla pertenecien-
te al Nuevo Ejército del Pueblo, de inspi-
racibn marxista, controlaba el 20% del
distrito rural filipino y atacaba blancos en
las principales ciudades, casi con impuni-
dad.

Como muchos otros periodistas occi-
dentales que vigjaron a las Filipinas para
cubrir la historia del ocaso de Marcos,
historia que se enmarcaba en el ascenso
del movimiento insurgente, pronto desa-
rrollé una afinidad por fa causa rebeide.
En primer lugar, parecia ser el (inico mo-
vimiento politico que constituia un serio
reto para el régimen de Marcos, aunque
aquel andlisis resulté ser totalmente de-
sacertado. Luego, sus objetivos expre-
sos de transformar la naturaleza feudal
de la sociedad filipina y de redistribuir su
riqueza se mostraban como ia mejor so-
lucién alcanzable a la marisma de proble-
mas sociales, politicos y econdémicos en
que estaba sumergido el pais.

Los rebeldes tenian otro ingrediente
vital que era fundamental para su éxito
en ganar el apoyo de muchos correspon-
sales extranjeros: la naturaleza esencial-
mente romantica de su lucha revolucio-
naria. Los periodistas extranjeros que vi-
sitaban sus campamentos selvaticos en-
contraron jovenes idealistas, muchos de
los cuales habian sido estudiantes uni-
versitarios reclutados en los predios de
las universidades, todos unidos por un
compromiso desinteresado de liberar a
su pueblo. Eran muy buenos publicistas
de su propia causa. Hablaban apasiona-
da y convincentemente con el celo vivo
de verdaderos revolucionarios. Descri-
bian su programa de reforma agraria, sus
esfuerzos por ofrecer atencién médica
basica en los barrios remotos, que repre-
sentaban una parte importante de su ba-
se de apoyo, y su aplicacion de la “justi-
cia revolucionaria” en las areas bajo su
control. Fue en este Uitimo aspecto
cuando empez6 el proceso de mi desilu-
sion.

En varias ocasiones habia visitado,
por invitacion, un campamento rebelde
en particular, para entrevistar a sus lide-
res, conocer a los campesinos que se ha-
bian beneficiado con la presencia de los
rebeldes, y presenciar una boda “revolu-
cionaria”. Los insurgentes, incluso, ha-
bian desarrollado su propio rito matrimo-
nial. Pero la dltima vez, mi visita fue con
el proposito de observar el proceso de

I primer desafio a
ese paradigma
dominante del
periodismo occidental
aparecio en las etapas
postreras de la guerra de
Vietnam, cuando los
reporteros norteamericanos
comenzaron a objetivar su
cobertura, describiendo la
guerra desde el punto de
vista de los fracasos de su
propio lado. Su esfuerzo de
contar la historia, tal como
en realidad ocurria, incluia
descripciones de las
atrocidades horripilantes
cometidas por su propio
lado.

justicia revolucionaria. Cuando llegué a
primeras horas de la noche, el “juicio”
estaba a punto de comenzar. Los rebel-
des habian perdido una batalla hacia
unas semanas en fa cual sufrieron fuer-
tes bajas. La unidad del ejército que ha-
bian atacado dio la impresién de estar
bien preparada, lo que a los rebeldes les
hizo sospechar que habian sido traicio-
nados por un informante, que habria
transmitido sus planes a la base militar
local. Al sospechoso, sentado en el sue-
lo frente a sus acusadores, mufiecas ata-
das con alambre atras de él, se le habia
visto algunos dias antes del ataque rebel-
de frystrado, saliendo del campamento
militar, ubicado en un poblado cercano.
En su defensa, é! dijo que a menudo visi-
taba ef campamento, y que lo habia he-
cho durante afios, porque su hermanate-
nia una cantina para los soldados justo
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después de la entrada. Desmintid el car-
go del que fue acusado, explicando que
ni siquiera habia sabido acerca de los
planes operativos de los rebeldes. Pero
hubo otra evidencia en su contra. Otro
residente del mismo pueblo dijo que el
acusado se habia quejado del pago de
los “impuestos revolucionarios” a los re-
beldes (los campesinos que viven en 10s
pueblos bajo control de los rebeides son
obligados a suministrarles arroz, otros
alimentos y provisiones, y a veces dinero,
como apoyo a sus unidades de comba-
te). La audiencia dur6 menos de una ho-
ra. El tribunal revolucionario, compuesto
de cinco guerrilleros, deliberé durante
unos 15 minutos y luego anuncid su vere-
dicto: culpable. La sentencia se cumplid
de inmediato. E! prisionero fue llevado al
bosque, donde le esperaba otro guerrille-
ro con cuchillo para matarlo.

Este episodio me dejé impactado.
Habia visto un efemento de salvajismo en
la conducta de los rebeides que me im-
pulso a reexaminar mi actitud hacia ellos.
Poco después de aquel incidente, el régi-
men de Marcos fue derrocado, no por los
insurgentes, sino por una revolucién es-
pontanea, pacifica y democratica llevada
a cabo por millones de civiles en las ca-
lles de Manila. Ala vez que los rebeldes
fueron eclipsados por este acontecimien-
to, no fueron marginados de ningdn mo-
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do. El movimiento rebelde continué cre-
ciendo en el campo, pero parecia inca-
paz de extenderse desde las tierras altas
rurales para amenazar a las ciudades.
Mientras tanto, el ejército filipino comen-
z6 a mejorar sus técnicas de recoleccion
de inteligencia, contribuyendo a varios
reveses sufridos por los rebeldes. Estos
sospecharon que hubo informantes, y en
un intento de depurar sus filas, fanzaron
una purga sangrienta de sus propios
combatientes, muchos de los cuales ha-
bian luchado con el movimiento rebelde
por mas de una década, con el saldo de
cientos de guerrilleros veteranos ejecuta-
dos y enterrados en fosas comunes.

Los corresponsales exiranjeros que
habiamos cubierto durante algunos afos
la lucha de los insurgentes fuimos pertur-
bados por estos sucesos, especialmente
al enterarnos de que algunos de los eje-
cutados eran hombres y mujeres que co-
nociamos, personas con fas que incluso
habiamos entablado amistad durante
nuestros numerosos contactos con los
rebeides. Fue una sefal de que algo ha-
bia cambiado en este movimiento, de
que el idealismo y la camaraderia de an-
tes se habia reemplazado por la sospe-
cha y la brutalidad.

Muchos de nosotros nos sentimos
forzados a cambiar el tono de nuestros
reportajes sobre i0s insurgentes, supri-

miendo el entusiasmo de antes. Nos di-
mos cuenta de que ese entusiasmo se
basaba en un error de juicio. Nuestro
error, el incumplimiento del deber profe-
sional de entregar una versién equilibra-
da y objetiva de los asuntos sobre los
que reportabamos, se cometié como re-
sultado de dos influencias. En primer lu-
gar, habiamos permitido que nuestras
emociones fueran preponderantes: el es-
piritu romantico de la revolucién y el sa-
crificio que experimentdbamos en los
campos rebeldes nos persuadieron para
que ensalzaramos el [ado positivo def le-
vantamiento, sin tener en cuenta su lado
negativo. En segundo lugar, hicimos ca-
so omiso de la leccion histérica de que
los movimientos insurgentes tienen la
tendencia de atacarse a si mismos, una
vez que se pierde el impetu hacia la vic-
toria.

Al reflexionar sobre las dos situacio-
nes que he descrito aqui, puedo entender
las razones por 1as que cometi los erro-
res de juicio en que yo cai. Informar so-
bre el conflicto es una experiencia que
prueba emocionalmente a los periodis-
tas, porque no solamente intentan com-
prender y describir un proceso de cambio
intenso y brusco, sino que, ademas, tie-
nen que tratar con sus propias reaccio-
nes a la tragedia de la guerra, la que pre-
sencian de cerca. &
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